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Resumen

Este articulo trata de precisar el rol reotorgatksaninorias étnicas en el sistema internacional
del siglo XXI teniendo como hito la autoproclamarcie la independencia de la region surefia
serbia de Kosovo-Mitohia en Febrero de 2008. Laom@mcia de este hecho reside en su
potencial efecto a escala mundial tomando en culentxistencia de un gran numero de
minorias étnicas y de mas de doscientos gruposegaatistas en el mundo que podrian asirse
del ejemplo kosovar para fragmentar sus nacionedemiendo intereses, en algunos casos muy
poco racionales. Asimismo, es de nuestra utilidadsbajo el analisis la ingeniosa estrategia
geopolitica que supone el fendmeno separatista, etotual, las potencias estatales y las
organizaciones internacionales buscan incrementar pgder, formulando un contexto
internacional en donde los valores de cooperacidmegracion podrian, tarde o temprano,
sucumbir ante la sustancial conflictividad entre idoques de poder. Gracias, tanto al marcado
clientelismo existente entre las naciones comasalidente interés de los paises mas poderosos
por la busqueda de la intensificacion de su hegémaee reitera la dudosamente desparecida
guerra fria, aunque esta vez, en un marco muchaiesgmso.

1. El virus del separatismo

No debe sorprendernos que numerosas naciones,m@h sglo XXI, mas alla de
vincularse en integracion, decidan tomar los sexdeel fraccionamiento. Menos aun debe
sorprender el hecho de que los paises resultaatés disgregacion yugosladvél991 — 1992)

continlien esta experienci€on base en estos sefialamientos, se pretendeotiaséa idea del

separatismo como un fenémeno de sumo cuidadontimieomo punto de partida a la regién

! politélogo, Magistrando de la Universidad de LosdA&s CEPSAL, Plan II, Investigador del Centro de
Investigaciones de Politica Comparada. CIPCOM-UUAiversidad de Los Andes, Mérida, Venezuela.

2 .. cuando las autonomias independentistas se fientaron en la retaliacién comunista en toda Republica.

% De acuerdo con Daniel Bensaid: (199®efnontandonos a la primera guerra mundial, la esioio de los
imperios plurinacionales austro-hingaros y otomangslumbraba dos posibilidades: la formacion de un
estado-nacion yugoslavo fragil, o la fragmentacitinlas nacionalidades recolectando su legitimideadioal y
la homogeneidad étnica. Luego de cinco siglos deedades plurinacionales, las pequefias nacionesinitas
se encontraban expuestas a los apetitos de losdgepoderes europeos interesados por aprovechaerata
de los turcos.(Traduccion del autor).



balcanica, nucleo de esta investigacion por camsé una innegable geografia en la disputa
mundial por el poder.

El bombardeo de la Organizacion del Tratado dedartito Norte (OTAN) a Serbia en
Marzo de 1999, calificado como ilegal y genocida [@s serbios ortodoxos y sus aliados
reactivd, en la region de los Balcanes, inestadikis arrastradas durante sidlpspducto de las
diferencias étnicas, socio-culturales y religios@® constantemente permeaban a todas las
naciones de ésta region con el reimpulso del sepra@ Finalmente, se formulé un profundo
debate sobre los acontecimientos de Febrero de, 20@hdo la region surefia serbia de
Kosovo-Mitohia se autoproclamo independiente pramdo inmediatamente una polarizacion
mundial respecto al caso.

De esta manera, esgrimiendo la ética y los valaesiocraticos como recurso
institucional para activar la independencia kospehmloque prokosovose encontré con el
obstinado componente anti-independenfis&; cual, con base en la nulidad juridica de la
secesion, demando su invalidacion y la inmediattuoeacion del Estado serbio, asegurando la
existencia de un juego de intereses dirigido aitsuda tensioén entre las naciones europeas y las
del resto del mundo.

Conscientes de la carencia de fundamento juridieotgvo el reconocimiento unilateral

de la independencia de Kosovo, Estados Unidosnalgoria de los paises de la Union Europea,

* Con los imperios Habsburgo, Otomano y Romanovagugaron y circunvalaron la zona balcanica. (Cfliédu
J. 2008, pp. 18 — 35)

® Constituido inicialmente por las naciones que,ideba sus intereses politicos, apoyaron de inmedit
independencia de Kosovo entre las que figuraromadeés Unidos, Reino Unido, Francia, Alemania, dtali
Albania y posteriormente Austria.

® Constituido por las naciones que, de igual mageran base en el interés nacional, rechazaronmediato la
independencia kosovar. Entre estas se contarorig,REspafia, Grecia, Rumania, Eslovaquia, Brasiin&h
Israel y Egipto entre otras.



argumentaron que Serbia habia perdido la potesthck ssu provincia debido a lanpieza
étnicaque alli habia efectuado Slobodan Milosevic alguafios atras.

Este corolario no solo puso en jaque a la admaugin serbia sino también estimuld la
tension global evidenciando las secuelas del sega@ que involucra a cuantiosas partes y
actores, impidiendo de esta manera tratar el fenénkesovar como un hecho aislado. Los
vaticinios analiticos coinciden en que la indepecte de Kosovo sera el epicentro de otras
secesiones a escala mundial provocando una inegdabcontingente. Si bien esta sugerencia

parece insustancial, existen hechos que sugierermipario®

2. Las minorias étnicas. Actores estimulados.

Aunado al separatismo, las minorias étnicas, eitasdcomo una fraccion de la
sociedad, compuesta por un grupo de personas quistseguen de ella; por su lengua,
costumbres, raza, religion y que se encuentraurgaritas, al igual que la primera, a un
régimen estatal comun, son asentamientos humaegsdgumtificados en un territorio, coexisten
— en términos generales — paralelamente a unadsacigacional. Esta desfavorable situacion
con frecuencia condiciona la persecucién, exclugidiftico-social y hasta extermifiiale las
minorias, a manos del gobierno o de grupusculasmacstas radicalizados.

Si se enfocan debidamente estos hechos, se puksevar dos consecuencias iniciales:
en primer lugar cuando se institucionaliza el despr a las minorias y se legitima su

persecucion, los productos por lo general son spldeamiento o el genocidio. En segundo

" Slobodan Milosevic (1941 — 2006), abogado y jpuliserbio prosoviético quien ocupé la presidenigala
Republica yugoslava de Serbia desde 1989 hastxahw de 2001, afio en que fue detenido y llevgdizia a
la Haya acusado de cometer genocidio en contragdminorias albano-kosovares justificandose enssurgo
y personalidad nacionalista radical con rasgostasly segregacionistas.

8 Como ejemplo tenemos al reciente conflicto en Giaot2008) causado por un separatismo latente neeng6

al fin su justificativo en el asunto kosovar.

° véase Muller, J (2008)



lugar, cuando el desprecio se canaliza hacia llugi®o en cualquiera de sus dimensiones el
producto es la segregacion. Ambos casos conducersephratismo, puesto que los
desplazamientos, el exterminio, el ostracismo enth@s, son motivos suficientes para sentirse
con derecho a la autonomia.

En el caso kosovar, de acuerdo con Hagen (1999)) tas minorias musulmana$,
dudosamente podrian reclamar su ciudadania en samdésnacional balcanico-cristiano, desde
que fueran asociadas con los execrados, o en est®, @xpulsados turcds? (p. 54) Este
prejuicio, clivaje de la historia, produjo numeregataliaciones contra los albano-kosovares
(practicantes del islamismo) a manos de los naligtas: serbios, llegando a los extremos de
provocar ligubres enfrentamientos llamagogromi? que en lengua eslava signifiaaotin
contra un grupo étnico que implica desplazamiengxtgrminio Y aunque este pugil escenario
debié suponer un gran dolor de cabeza para la ddadimnternacional, no todos observaron
estas realidades desde uniformes puntos de vista.

De hecho, si para algunas conciencias los sepamdison un obstaculo para la paz y la
integracion, para otras, estos fenomenos signifmportunidades para trazar senderos que
conducen mayormente a contextos regidos por rdadadas deterministas que se alimentan de
la tragedia. Nuestros ejemplos mas notables (Ruydistados Unidos), siguen siendo dos
gigantes poderes del siglo XXI, que ven en los rs#jsaos una atractiva coyuntura para

templar la cuerda del poder mundial.

191 os albano-kosovares, en su mayoria musulmanéssun
" Traduccion del autor.
12 pggromien plural pogromen singular.



3. El etnonacionalismo y las superpotencias estagsl Las ascuas de la guerra fria.

Durante la etapa mas recrudecida de la guerrachita bloque de poder intentaba, por
todos los medios posibles, atraer hacia su orbgavbluntades politicas de los paises que se
encontraban en desfavorables circunstancias segjaEonomicas, producto de los vestigios
aun sin superar de las dos guerras mundiales. IBgrar tales objetivos, cada potencia
financiaba focos bélicos en contextos previameesestabilizados por las ideologias modales
para enseguida, proporcionar la divisibn mediamigeatamientos intestinos valiéndose del
instrumento de la extrema polarizacion que lejosimtlicir al dialogo agitaba los animos
caudillistas que iban germinando — espontaneantestmbrados — a la par de la evolucion de
la historia politica.

En donde no existia o en su defecto, en dondgalasmo no estaba tan acentuado, los
Estados poderosos se encargaban de inventarlaesalarlo enérgicamente para provocar un
conflicto, el cual, de acuerdo con la dimensiomagdgica de una de las dos potencias, era
contrarrestado por la otra. Tales casos los sugiéietnam, Corea, Afganistan, entre otros. La
historia corrobora ingentes matanzas como resuliadeste “experimento”. De manera que, Si
algunas minorias étnicas buscaban o buscan hasstresidias la secesion, no solo tienen su
razon de ser en la persecucion y discriminaciororgspea de sus propios gobiernos y
sociedades, sino también a raiz de los odios selmbi@or potencias extranjeras empefadas en
superar a sus contrapares valiéndose de la macifuldadeologica y el determinismo
econdmico.

Ya en el siglo XXI, este se ha caracterizado pocamtexto global en donde las Estados

potencia, los organismos internacionales junto sadimques de poder se han reencontrado

13 _..aunque relegando los conflictos bélicos fuer&dmpa (Cf. Barbé, E., 2000). Véase también WideipM.
(1998)



felizmente con el antiguo pero popular métaliide et imperasoélo que esta vez acentuado
con la originalidad integracionisfaen continuidad con los hilvanes de una guerra dtie
dudosamente encontré su ocaso a finales del paggdo

La década de los noventa podria considerarse n@asamo pausa, que como el final de
la guerra frid® En este panorama, como si puestos de acuerdosaisbados tomaron un breve
aliento para luego reaparecer mas ambiciosos, aunguan abiertamente agresivos, sobre un
escenario de ruinas politicas con la economia deade mundial como égida y como lanza,
situada entre nuevos e influyentes actores int@mnales, quienes mas alla de inclinar la
balanza hacia uno u otro polo en un momento detadni, se encuentran ahora en gran
capacidad de erigir un contrapoder significativenfe a la tension latente entre Rusia y los
Estados Unidos.

No se puede negar que en 1991 la tension glob&h lidminuido a niveles muy bajos,
pero es irrefutable que Estados Unidos, una napi@nen aquel entonces debilitada econémica
y politicamente gracias al enorme destino de resusd belicismo durante cuarenta y cinco
afos, no se encontré en capacidad de asestaipel fijzdl al postrado adversario, aprovechando

el vacié de poder para asegurar su hegemoniagegratyse la voluntad de algunos politicos y

14 Conoriginalidad integracionistame refiero al chantaje que compensa la fragmentade las naciones con el
padrinazgo estatal (Federacion Rusa por ejemplopnda inclusién a un determinado circuito de ppdea la
Unién Europea, o bien la Organizacion del TratagloAdlantico Norte (OTAN). También es preciso reatar, el
plan (Verde) de Hitler para ocupar Checoslovagdégsmembrandola en los Sudetes, (Moravia y Boheama ¢
Silesia), que fueron anexados al tercer reich tpnetexto de ser habitados por minorias germaasaruose en
la historia del siglo XIX. (Cf. Irving, D. 1990)

5 | a fragmentacién del poder que se generé al mamdetla disolucion de la Unién Soviética produjo un
desbocado mercado armamentistico, que fuera dedoitmalidad, le servia al mejor postor. Los disrfueron
por lo general gobiernos que mantenian guerrastinés por el poder politico, pero la venta de anewto o
tecnologia nuclear a gobiernos, declarados enerdigdss Estados Unidos, preocupo a la esfera mt@nal de
igual manera que décadas atras. Las ruinas deifa @oviética aun en una situacion semejante, septaron
entre 1991 y 1998 una seria amenaza para su caritrapmericano utilizando esta vez a la econonpiatiata
en contra de sus mas grandes apologistas.



militares rusos influyentes que se encontraban kispuestos a negociar tanto su estatus
particular como el de la nacién entera.

El letargo estadounidense precedié al levantamidatRusia en busca de la tan temida
revancha. Durante los afios siguientes, y a pesahaterse reanudado las relaciones
diplomaticas hasta el punto de llevarse a caborgnogs de cooperacion economica y militar, el
caracter continuista y solapado de la guerra fréstrd signos de vida. En la actualidad, la
prueba de ello son nada menos que las posturagcg®lgue ambas administraciones se han
adjudicado en lo concerniente a hechos internal@srtle sumo interés en materia economica y
de seguridad y defensa, sumandose a ellos Cor&bodel, China, Japdén y la Union Europea.

Como ejemplos mas puntuales de este hecho son;rékltazo a la politica israeli y la
ayuda economica y armamentistica de Rusia a |l&m#&alestina, 2) El aliento estadounidense
al separatismo checheno, 3) El abierto apoyo rusplam nuclear irarfff a pesar de las
reincidentes protestas estadounidetise) El asedio de la OTAR a Rusia con su popular
corddn preventivo y el sistema antimisiles, 5) keawkntura politico-militar que hasta hace poco
digiri6 Rusia cuando su sistema de defensa antig&@+800, negociado a la administracién de
Damascd’, fue burlado en territorio sirio por cazabombandesraelie® que lograron destruir
una importante estructura estratégico-cooperatiwaesla nacion con Corea del Norte en

Septiembre de 2007, 6) La condena de Rusia a lacgatumbrada politica estadounidense

16 Los propésitos desestabilizadores con respeetpalo ruso a Irdn en su entrada a la carrera aadiorcun duro
golpe econdémico a la Unién Europea y un revésipolé los Estados Unidos.

17 Estados Unidos opt6 por la estrategia de recafrEonsejo de Seguridad para intentar frenar el placlear
irani, olvidando su desacato a la normativa de @gfanismo al momento de iniciar su segunda guEmira
Irak.

'8 | a tan criticada organizacion por Mijail Gorbachguien aseguraba que la OTAN era un tremendo @iista
para el desarme nuclear y convencional. Y que $edausa de una “nueva guerra fria”. (Cf. Blackbw999:
112 —113).

19 Cuyo gobierno es uno de los que recibe apoyotlogimiilitar de Rusia.

20 Asi mismo Israel que recibe, desde la creaciésudestado en 1948, un incondicional apoyo logistiddar de
los Estados Unidos.



dentro del Consejo de Seguridad con respecto adaaen Irak, y el reciente apoyo de los
Estados Unidos a la secesion kosovar, 7) La imtende Rusia por intensificar dialogos y
entrevistas, formales e informales, con gruposrséiptas tanto en Alaskacomo en la regién
de Asia central con los separatistas georgianogui@nes finalmente la Federacion Rusa
reconocio su independencia el 26 de Agosto de 280erjuicio de la OTAN, asi como de la
Union Europea, materializando el boomerang polittmque también energético, que significo
desde un principio el reconocimiento occidenta mtlependencia kosovar.

Con relacién a los Balcanes, esta claro que elrsopmrteamericano no consistia en
promover la buena voluntad estatal protegiendariteseses civiles de los albano-kosovares,
sino en garantizar su hegemonia en esta espeafficacion territorial, y desde alli, poder
obtener una tactica geometria de Rusia, Europad€utl y el Medio Orient& Ya con el
bombardeo a Serbia y la sucesiva construccion tada militaBBondsteeken Kosovo, Estados
Unidos, condiciond, y sigue condicionando su preisemilitar permanente en la Europa
balcanica. Aunado a ello, la iniciativa de inclaiGeorgia y Ucrania en la OTAN es una forma
de advertir a Rusia que el cerco es inminéhte.

A pesar de ello, Rusia, valiéndose del poder disyordel chantaje, ya habia apostado
tiempo atras al separatismo georgiano, especificgare las regiones de Abjasia y Osetia del
Sur, hecho que condujo irremediablemente al cdoflermado. Mas aun, la escalonada

retaliacion rusa salta a la vista con su apoyasdslas Feroe y Groenlandia en su iniciativa de

2L .cuyos entrevistados aseguraron para http://wvawvda.ruque no se sienten estadounidenses y que nunca se
han sentido como tales.

2 Claramente, para cada una de estas naciones (REstados Unidos), superarse tanto en materitiquethilitar
como el ganar espacio en el solar del adversagtidenun paso importante para acentuar su podedpoello,
ambos contendientes ven en las minorias étnicasuinentos sumamente efectivos para acrecentar sus
posibilidades de acercamiento entre si.

% Aunque el sondeo hecho en Ucrania — con fechaaddi al final de esta nota — mostré la paulatiseigiucion
del apoyo en porcentajes a la inclusién de Ucranla OTAN. Del 32 % en el afio pasado, el apoyo a la
integracion, disminuyendo al 21,8%, termind en esme abril en tan s6lo 10%. www.pravdd2a / 04 / 2008).




separarse de Dinamarca, pagando con la misma maledpoyo danés al secesionismo
checheno.

En un plano hipotético, la presencia de la OTANaefrontera Sur-occidental de Rusia
con la definitiva integracion de Georgia y Ucraaigste organismo serian hechos que harian
experimentarle a la ya existente tension un dramaticremento. Sin embargo, con la reciente
secesion de Abjasia y Osetia del Sur, respaldad®psia, seria una torpe provocacion situar
un foco de la OTAN en una region rodeada de enemnigmiendo adicionalmente a China e
I[rAn como vecinos préximos.

Asimismo, una fraccion de poder de Rusia en laasl$teroe causaria un terrible
sobresalto a la Unidon Europea, en especial a Alemaml Reino Unido. Mas aun, la — para
nada fantasiosa — posibilidad de Rusia de situsedmilitares, de exploracién e investigacion
en Groenlandia agitaria los nervios norteamericadebido a que la cercania extrema y el
enorme dominio artico por los rusos, contiguo abapchamiento de los recursos fosiles que
alli se encuentran yertos, podria acarrear burdo®bios en las estrategias del ajedrez politico
mundial.

En este juego las minorias son, de manera incuesii® peones que fungen como
medios para ensanchar el poder politico, economiotlitar de las potencias a través de la
maniobradesintegracion-integraciorfel fraccionamiento de una nacién con el propédio
adherir sus pedazos mas significativos a los beale poder como la Unién Europea o la
OTAN, siendo estos los ejemplos mas inmediatos)naohos casos harta inviable y mucho
menos sostenible.

Algunas veces, el éxito de esta silenciosa polieaxpansion, siempre latente como

proyeccién de la politica de Estado se debe adaignalidad de los lideres y voceros de las



minorias separatistas, quienes obedeciendo ingeedeanjeros, olvidando y desconociendo
casi por completo los intereses locales, ignora apn ello podrian terminar de rodillas ante
una administracion oportunista y por ende encasdrar como nacion — en medio de un
contraproducente escenario de conflfét&sta es la razén por la cual Santiago Armesilag}
califica ingeniosamente cormeofeudalisma este tipo de fenémenos.

A este proposito, se puede observar que la potesloi@acion de Serbia — una nacién
que al parecer no tendra mas remedio que volvelzéJaion Europea y a la OTAR— es un
aguijon que Rusia trata de esquivar por todos ledios posibles, debido a que la pérdida de su
influencia en los Balcanes podria significar untatglo importante para el ya proyectado
gasoducto italo-ruso llamado “Flujo del Sur”. Den@i@ que, mientras se mantenga inconcluso
el asunto serbio-kosovar, Rusia puede manteneril@nci® sus alarmas sabiendo que aun
conserva su cuota de poder en la region, y que t@ntUnion Europea como la OTAN,
especificamente los Estados Unidos, aun no hanrialei@do completamente la suya en ese
punto geoestratégics.

Esta situacion dificilmente habria tomado un rurdiferente. Es oportuno recordar que
el retorno de la administraciéon de la region de d¢osMitohia al Estado serbio habria

acarreado consigo una gran derrota politica par&&tados UnidoS.Y puesto que la figura

% Tanto Abjasia y Osetia del Sur junto a Kosovo, edBnoenlandia y el Tibet podrian, con toda segdtidavenir
en naciones medigsque sirvan de plataformas a los Estados potepaia obtener un fin determinado,
recordando esta condicién a Cuba, nacién que fumedio sin precedentes para la Unién Soviética,tgoa
como fin el ataque nuclear a los Estados Unidogjug utilizé la isla a su antojo mediante prebendas
aprovechando el caracter recalcitrante de su gubjestra moldear la distension.

% pyesto que:l8s bloques politicos se orientan a imponer susinaldes a otros tantbgAron, R. 1967: p. 71)
(Traduccion del autor).

% En este caso en particular, Rusia deberia estaegada en que se mantenga una situacion deesrifisregion
serbio-albanesa, mientras que los Estados Unidosndeipidamente cambiar de perspectiva y buscpaza
asegurando su estabilidad en los Balcanes.

27 Sin mencionar que también habria implicado, aja ebcontrol internacional de la ONU, numerosgsenosas
retaliaciones en contra de los albaneses-kosovavascesariamente a manos del gobierno serbio speduda
alguna a manos de los grupos ultra-nacionalistdsosehaciéndole perder suma credibilidad a lagtatedel
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administrativa estadounidense ya se encontrabarttastiesprestigiada — bajo el gobierno de
George W. Bush — incluso entre sus aligdos| asunto Kosovodebié ser sencillamente
irreversible’® No obstante, tanto la Unién Europea como la OTAshecificamente Estados
Unidos, deberian hacerse a la idea de queswhto georgianes igualmente definitivo, y que
este, es solo el principio del avance ruso haddstzontes planteados ya hace tiempo atras.
Frente a estas arbitrariedades, las Organizaciémesnacionales han demostrado
dramaticamente su impotencia. El ejemplo mas sggui¥o para este caso es el desacato de los
Estados Unidos al Consejo de Seguridad — espeuiiti a la resolucion 1244 — para apoyar la
independencia de Kosovo arrastrando consigo ehfifwie impudico plan Ahtisaafl. La
susceptibilidad a una situacion semejante debdeidan a cualquier pais democratico con
problemas de cohesion social y coherencia instihadj ya que este déficit soporta las

arbitrariedades externas dirigidas a la disgregagélas naciones.

4. La desestabilizacion y el sabotaje legitimo: Laconomia versus la politica.
Con relacion al separatismo y a la exponenciaidarentre Rusia y los Estados Unidos,

la Unién Europea en la actualidad se enfrenta antamesante dilema. Por un lado existe la

Estado inmediatamente después de que aquel seimgoaibilitado de mantener o imponer la estabdigael
control. Una situacion asi se habria vuelto cictioa toda seguridad a saber que el separatisma Hela
represion, y el resentimiento a causa de ésta rmuano intento separatista. Esta inexistencia déitidades
satisfactorias y la imposibilidad de la vuelta strdo es otra cosa que el tipico escenario prowopad los
gobiernos poderosos para calar hondo en su acametid

% Kosovo funge como excepcién temporal. En las basdg pancartas de los manifestantes kosovaresagein
de George W. Bush no soélo significd el incremengolal popularidad de éste en la regién, sino tamhbién
innegable apoyo a la politica exterior estadourddeAsimismo, la victoria de Barak Obama, quieac@s a los
medios de comunicacion, carga en hombros una deréxpectativas no sencillas de conciliar, seceetro de
atencion en funcion a la politica exterior estaddemse.

# A pesar de haber manifestado Boris Tadic — agesidente de Serbia — su intencion dacer volver la region
a la administracion nacional, pese a los intentommales de separarla de Serbia(Traduccion del autor.)

%0 El plan Ahtisaari (2005), que debe su nombre &lsélogo; el ex presidente finlandés Martti Ahtisafue una
propuesta que apoyaba la independencia de Kosomque ésta debia ser monitoreada internacionalrpente
ONU. La inviabilidad e inconveniencia de dicho plaabria de producir numerosas protestas tanto eegian
serbia como en distintas partes del mundo.
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imperiosa necesidad de atender a su creciente diepeia energética de Rusia. Por el otro,
existe la presion estadounidense en la OTAN y @&blpma de encontrar una via racional para
poder formar un bloque militaauropeg librandose, estratégicamente hablando, de lcalgst
Unidos, y entre otras cosas, superar la inflamabs econdmica y social que estimula los
animos independentistas. Evidentemente, aun lanJBigopea — sobre todo Alemania — con
toda su imponente estructura politico-econémichge deflexionar con meticulosidad cuando y
como atender a estos dos super Estados, aunquetencipl contrapeso, sin lugar a dudas,
genere interés e incertidumbre tanto en Moscu cemdNashington. El problema es mas
complejo de lo que parece.

Desde hace décadas, la administracion estadourigetece inquietudes a causa del
abastecimiento energético ruso a la Unidn Europeano es para menos. Los proyectos
ingeniados por Rusia en cooperacion con algunaslgsteuropeos para, literalmeségurary
copar a la vez el mercado gasifero en Europa perdeendiciones de extrema dependencia que
casi siempre terminan en chantaje o en diplomadiala de tono. Para evitarlo, Estados Unidos
y la Unién Europea en conjunto, también buscarbastcimiento de Europa, pero tratando de
evadir en mayor grado el factor ruso para no iifieas su influencia en la regién. Si nos
detenemos momentaneamente sobre este punto, paddistinguir la notable ventaja que aun
conserva Rusia sobre el resto de sus adversamosantilesen cuestion de abastecimiento y
proyeccion.

Uno de los ejemplos mas emblematicos es el gasodtato-ruso llamado “Flujo del
Sur” constituido entre la gigante rusa GAZPROM vy ttansnacional italiana ENI. Este
gasoducto, cuya construccion se prevé iniciar dirpdel afio 2013, deberd partir desde

Novorossiysk, region sur occidental de Rusia, trdeasu ruta por el fondo del Mar Negro
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tocando Turquia y alcanzando a Grecia, para ludgg@ndose por los Balcanes y atravesando
Hungria, ramificarse a Italia y AustrfaEste proyecto, se traduce en una alternativacataitr
sostenido hasta hace poco por la Unién Europeas JEkiados Unidos llamado “Nabucco”.
Nabucco consistia en un gasoducto alternativo #ufs gasiferos de Rusfahacia la Unién
Europea y debia partir desde el Golfo pérsico atando Iran hasta el Mar Caspio, y de alli
bordeando a Rusia debia llegar a Europa por elaguificandose a Austria y Alemania.

El inconveniente Nabucco impulsé a Rusia a pomemarcha un ingenioso designio
para su desestabilizacion y quiebre. Este plan tavono punto de partida la inquietud global
suscitada por el desarrollo nuclear de Iran. Deearaaque, el nada sorpresivo interés de Rusia
en el Consejo de Seguridad por participar en ey@yda supervision de dicho plan, evidencio
gue desde hace mucho tiempo la administraciénigeliisa junto a sus transnacionales estaban
interesadas en sofocar Nabucco. El éxito de laontiptia rusa consistié en el hecho de que
ambas partes (Rusia — Irdn) encontraron una Viegdbria para canalizar sus intereses a parte
de conservar; (Rusia) su hegemonia gasifera enpkurd(lran) de reanudar su plan nuclear,
estancado desde el resquebrajamiento de la Unidgti8a. Rusia por su parte, logré desplazar
el proyecto Nabucco un poco mas al norte de sufjglacion inicial.

La fractura de Nabucco ocurrié debido a que Irasits® en un lugar incomodo para la
Union Europea y los Estados Unidos en el consej&etguridad, quienes dotaron de peligro
bélico al plan nuclear irani. Todo esto en adicdmerviosismo colectivo producto de los

discursos de Mahmoud Ahmadinejad, en los cuald#dexl politico irani, aun encontrandose en

31 Este proyecto se registré en Suiza el 18 de Eter2008, bajo el nombre &uth Stream A.Gen la cual cada
una de las partes posee el 50 %. El 28 de febee@9@8, la Federacion Rusa firmé con Hungria uer@tude
cooperacion en la construccion de este gasodubttp:/(www.eni.i), Véase también_(www.gazprom.
WWW.gazprom.com

%2 Los flujos gasiferos rusos son proyectos paratet@sde gas a Europa occidental. Estos son eb Amiil
(puesto en marcha en 2003 entre Rusia y Turquibys gasoductos proyectados bajo el nombre de FEeijo
Norte y Flujo del Sur respectivamente. http://.ikipedia.org/wiki/
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la contienda por su reeleccion pautada para elel2udio de 2009, prometia reiterativamente
borrar del mapa a Israef®

De manera dramatica, la ruta irani fue excluidaptdeyecto Nabucco, desplazandose
hacia Kazajstan, Georgia y Armenia, retrasando atemalizacion practicamente hasta el punto
cero, mientras Rusia no sélo firmaba con Grécia cooperacién para permitir situar en
territorio helénico una de las rutas del “Flujo &Ir*®, sino que al mismo tiempo estaba
impulsando un nuevo proyecto gasifero que llevanponbre “Flujo del Norte®® que tiene su
ruta planeada desde Viborg, la extrema region Nandental de Rusia, pasando por el golfo de
Suecia hasta llegar al mar Baltico por cuyo fonealsbera extender hasta llegar a Alemania,
especificamente a la pequefia ciudad portuaria eisf@ald>’ Y por si fuera poco, GAZPROM
negocia en la actualidad con la compafia norueg@S&#0, para llevar gas a Europa occidental
a través del territorio noruego en detrimento deabia.

En este contexto, Rusia aun con gran capacidag gatorpecer los planes
estadounidenses concerniente al mercado gasifeEumpa, aprovecha las coyunturas en las
regiones georgianas de Abjasia y Osetia del Sug peguir obstaculizando el desarrollo de
Nabucco y asegurar su cuota de poder a travéssdeokacos y montafieses del norte de la
nacion georgiana quienes siempre estaran dispuastodrentarse en armas a Georgia. Toda

esta cuestidon preocupa a Washington, porque asiagslés Unidos no le interesa tanto situar un

% Aunque existe la posibilidad de que Iran, en dadso, también se manifieste en contra de las reion
musulmanas sunitas, rama mayoritaria dentro dehisimo.

3 A partir de la cooperacion de Grecia con Rusipae® a la ruta del Flujo del Sur, se consideré anuencia
griega comeel caballo de Troya de Rusia en la OTABprochando su inquietante simpatia aelosmigogsle la
organizacion a raiz del veto impuesto por Gred@sdombardeos de la OTAN a Serbia en 1999. AlesaaRadr
comenta en www.pravda.ru

¥ véase, www.prime-tass.ru/news/show.asp?id=2506#ktittes

% Que segln el Parlamento Europeo es uno de lougmnside la falta de una politica energética ewope
unificada. www.delfi.ltconsultado el 19 / 05 / 2008.

37 Véase, http://ru.wikipedia.org/wiki/
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mercado alternativo de hidrocarburos en Europa,ocdesarraigar su gran dependencia de

Rusia.

5. A manera de conclusion.

Un inquietante panorama se vislumbra dentro dmémsia internacional del siglo XXI
con respecto a las minorias étnicas, flagelo quextiende por todo el globo terrdqueo. No
obstante, considero importante resaltar algunosopupara culminar este articulo. En primer
lugar que el etnoseparatismo como fendmeno exparsivnucho mas peligroso en los paises
gue no gozan de Idavoresde las organizaciones internacionales encargaglagldr por la
seguridad y la paz mundial. No es un secreto que Rusia como los Estados Unidos, China
(durante las recientes y violentas manifestacialeebs separatistas de Xianjiang) o India, no
tendrian problema alguno en sofocar cualquier @gitaseparatista propia a traves de la
represion mas cruda y sin riesgo a interpelacidoemuando algunas criticas a través de
lobbiespoliticos.

En segundo lugar, la intervencion directa en aisgiel separatismo entre las naciones
mas poderosas del mundo generaria una fuerte mefutsidamentada en el caracter externo de
sus soberanias estatales, por lo que las signisafragmentaciones de las superpotencias
estatales, en este caso, estan aun lejos de besvaabo.

El riesgo, no obstante, esta a la orden del dia jm paises que, victimas de su
resquebrajada institucionalidad, se encuentramarpaligrosa encrucijada que puede catapultar
ciertas voluntades nacionalistas para agitar lasldras del etnoseparatismo. Esto quiere decir
gque aungue los Estados poderosos condicionan eta gieedida el etnoseparatismo, no

necesariamente la totalidad de la culpa recae ssisehombros, ya que los paises mas
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susceptibles a estos fendmenos son aquellos coradaar inestabilidades internas, en donde
cualquier depresion del sistema llama de inmediatdencion extranjera.

Aunque en numerosos casos, las inestabilidades esoresultado de la siembra
inescrupulosa de pugnas desde el exterior, el dkbeada administracion politica es tratar por
todos los medios licitos de mantener en armoniasegiacion a sus sociedades
correspondientes, en funcion de los valores y nemque aseguren las mejores condiciones del
Estado de Derecho, fortaleciendo al mismo tiempsdeiedad civil para poder enfrentar y
superar diferencias aparentemente irreconciliables.

A continuacion presento una lista de paises quepaor o en menor grado padecen el
etnoseparatismo. Las caracteristicas en comun gpeesentan en cada uno de los casos son

debidamente identificadas en este trabajo.

El etnoseparatismo mundial.

Afganistarn® Albania” Alemanid® Angola Argelid’
Argentina Australi& Bangla Dest? | Benir™” Birmanid®
Bolivia™ Brasil'’ Cameruf’ Canad®’ Chile

China® Chipre! Dinamarca” Espafia’ Estados Unida8

3 Nacionalistas pashtines.

39 Unién Democratica de la Minoria Etnica Griega ébahia.

“Opartido de Baviera.

“1 Movimiento por la Autonomia de Kabilia.

“2 Separatistas de Australia Occidental.

3 Grupos rebeldes separatistas de Chittagong.

*4 Nacionalismo étnico en Yoruba.

“ pAlianzas, partidos y ejércitos separatistas etinthis regiones del territorio nacional.

“® Movimiento Indigena Pachakuti y liderazgo parausgonomia plena de la regién norte Santa Cruz.

*” Movimiento Sao Paulo Independiente y otros.

“8 Nacionalismo étnico en la peninsula de Bakassi.

9 Partidos, grupos y sociedades separatistas ersds/eegiones, especialmente en Alberta y Québec.

* partido del Pueblo de Mongolia Interior, Federacjgor la Libertad de Mongolia del Sur, Movimiento
Internacional por la Independencia del Tibet y mogntos islamicos.

*1 Movimientos turco-chipriotas.

%2 partidos por el autogobierno de las Islas Feroe.

%3 partido Andalucista, Partido Nacionalista VasddSEO, ETA, entre otras humerosas organizaciones.
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Filipinas™ Finlandia Franci& Georgia India’
Indonesia ltalid® Japon® Malasia Nigeri&
Nueva Zelandd | Pakistaf Polonia’ Reino Unid8* | Ruand®
Rusi&® Senegal’ Serbia Somalf& Sri-Lank&”
Sudafrica Suiza Turquia Venezueld | Vietnam

Fuente: Enciclopedias electrénicas de la World Widb.
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